A DOKUMENTUMOT

ELEKTRONIKUS ALAIRASSAL LATTA EL:

FOVAROSI TORVENYSZEK

A hatarozat szama: 13.Pk.62.235/1990/61.

A Foévarosi Torvényszék a Magyar Patolégusok Tarsasaga valtozasbejegyzési ligyében
meghozta az alabbi

VEGZEST:

A birésag felhivia a kérelmezot, hogy az alabb megjeldlt hidnyossagokat — elutasitas terhe
mellett — a jelen végzés kézhezvételétdl szamitott 30 nap alatt pétolja.

1. A kérelemhez csatolt alapszabaly modositasokra szorul az aldbbiak szerint.

1.1. Rogzitse az alapszabalyban (is) a tagdij mértékét, megfizetésének idejét (esedékességét)
¢s modjat (pl.: bankszamlara utalas, befizetés a hazipénztarba, stb.) [a Polgari
Torvénykonyvrdl szol6 2013. évi V. térvény (Ptk.) 3:5. § e) pontja].

1.2. Az alapszabaly 5.3.2. pontja szerint a rendes tagok a jogaikat személyesen gyakoroljak,
az 5.3.3. pont a) alpontja pedig a szavazati jogot kifejezetten nevesiti a rendes tag jogai kozt.
Ezzel szemben az 5.3.5. pont lehet6vé teszi, hogy a rendes tag a kozgytilésen a szavazati jogat
meghatalmazottja utjan is gyakorolhassa.

Oldja fel az ellentmondast, és egyértelmiien hatarozza meg, hogy a rendes tag a kozgyiilésen
szavazati jogat kizarolag személyesen vagy meghatalmazottja utjan is gyakorolhatja-e.

1.3. Az 5.6.3. pontot egészitse ki azzal, hogy kizarasi eljaras lefolytatasanak a tag jogszabalyt
sérté magatartasa esetén is helye van [Ptk. 3:70. § (1) és (4) bekezdése].

1.4. Rogzitse a 7.4.1. pontban, hogy a 7.4.1.b)-c) pontjai szerint megtartott kozgytilések
esetén a tavkapcsolati eszkozoket olyan feltételekkel és modon kell alkalmazni, hogy a tagok
azonositasa ¢és a tagok kozotti kolesonds és korlatozdsmentes kommunikéacié biztositott

legyen.

1.5. Rogzitse a 7.4.10. pontban, hogy a hatarozattervezetet a tagok részére igazolhat6 modon
kell megkiildeni. Igazolhatd6 modon torténd megkiildésnek postai Gton torténd megkiildés
esetén a tervezet ajanlottan vagy tértivevénnyel torténd tovabbitasa mindsiil. Elektronikus
levélben torténd megkiildés esetén igazolhaté mddon térténd kozlésnek az elektronikus levél
kézbesités eredményének visszaigazolasa iranti kérelemmel torténd tovabbitdsa mindsiil.

1.6. A 7.4.13. pont utols6 mondatat egészitse ki azzal, hogy a ,hatarozathozatal napja a
Szavazasi hataridd utolso napja”.

1.7. Torolje a 8.1. pont elsé mondatat, a 8.8.3. pontbol a tisztségviselok tevékenységének
feliigyeletére vonatkozo szovegrészt, és a 9.3.6. pontot.

A Ptk 3:26. § (2) bekezdés utols6 mondata és (3) bekezdése értelmében a (vezetd)
tisztségviselok nem ellendrizhetik 6nmagukat. Amennyiben a kérelmez6 szandéka az, hogy az
ugyvezetés (vezetd tisztségviselok) tevékenységét ellendrizzék, ezt a hataskort csak az
ligyvezetés tagjaitol személyileg is elkiiloniilé egyesiileti szerv (pl. feliigyeldbizottsag)
lathatja el, melynek nem lehetnek tagjai a vezeto tisztségviselok.
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1.8. A 7.3.2. és a 9.3.11. pontok szerint a kozgytilést az elnokség hivja dssze, mig a 10.2.2.¢)
pont szerint az elnok.

Oldja fel az ellentmondast, és vildgosan hatarozza meg, hogy mely szerv jogosult a kdzgylilés
Osszehivasara.

1.9. Dr. Zalatnai Attila fétitkar és Dr. Huszarné Dr. Kranitz Noémi pénztaros megbizatasanak
kezdd idOpontja a 10.3.3. pont és a 10.4.3. pont alapjan 2022. januar 1. Ennek megfelelden
modositsa a megbizatasok kezd6 idépontjat a 9.1.4.d) és a 9.1.5.d) pontokban.

(Amennyiben a kérelmez6 a fotitkari és a pénztarosi megbizatas kezd6 idépontjaként a
tisztség elfogadasanak napjat kivanja meghatarozni, ugy a 10.3.3., ill. a 10.4.3. pontok
megfeleléen modositanddak.)

1.10. A 10.8.5. pontbol tordlje a , tartds” szot [Ptk. 3:25. § (1) bekezdés f) pont].

2.1. Csatolja a megfeleléen moddositott alapszabalyt. A modositott, legalabb teljes bizonyito
erejii maganokiratba foglalt alapszabalyt az elnok lassa el ismét az alairasaval, a jogi
képviseld ismét lassa el az alapszabalyt a Cnytv. 38. § (2) bekezdése szerinti igazolassal.

2.2. Csatolja az alapszabaly fenticknek megfeleld modositasardl hatarozo kozgyiilés
jegyzOkonyvét ¢és jelenléti ivét. A kozgyiilési jegyzokonyvet a levezetd elndk, a
jegyzokonyvvezeté és két hitelesitd tag lassa el alairasaval, a jelenléti ivet a kozgyiilés
levezetd elndke és a jegyzOkonyvvezetd aldirdsdval hitelesitse. A moddositott alapszabaly
keltezése a kozgyiilési hatarozat napjanak feleljen meg.

3. Dr. Zalatnai Attila fotitkar tisztségelfogadd nyilatkozatat nytjtsa be ismét, immar
keltezéssel ellatva.

4. Csatolja ismét — az A oldalon hianypoétlas teljesitéseként jelolve — a valtozasbejegyzés
iranti kérelem nyomtatvanyt.

A C1 oldalon a jelen végzésnek megfelelden modositott alapszabaly keltét kérje
nyilvantartdsba venni. A C1 oldalon kérje nyilvantartdsba venni az egyesiilet roviditett nevét
(alapszabaly 2.1. pont) és idegen nyelvii elnevezéseit (2.1. pont, az angol és a német nyelvii
elnevezést is) IS.

A D1 oldalon az alapszabaly modositott 3.2. pontja szévegének megfeleléen kérje a cél
modositasat. A D2 oldalon kérje nyilvantartasba venni a szervezet cél szerinti besorolasat is
(csak egy, a szervezetre legjellemzObb lehetdség jelolheté meg).

5. T4jékoztatd eljarasi jogokrol és jogkovetkezményekrol:

Az egyes okiratokat elegendd egy-egy példanyban, elektronikusan benytjtani. A papir alapon
elOterjesztett beadvany hatalytalan.

A fenti hianypétlasi hataridé kérelemre, indokolt esetben, egyszer meghosszabbithatd. A
hataridé hosszabbitas iranti indokolt kérelmet a hatarido lejarta el6tt kell eldterjeszteni.
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Jelen végzés ellen fellebbezésnek nincs helye.
Budapest, 2022. februar 23.

dr. Polgar Csilla s. k.
biro

A kiadmany hiteléiil:
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